Socioloske teorija sukoba
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Od izvora dva putica

Temelje socioloskog pogleda na drustvene sukobe postavili su Karl Marks i
Ogist Kont

Marks je smatrao da je sukob pokretac drustvenog razvoja
Kont je sukob video kao drustvenu bolest koju je moguce izleciti

Iz ova dva gledista razvice se vremenom dve suprotstavljene koncepcije:
funkcionalizam i konfliktne teorije

Funkcionalizam naglasSava vaznost konsenzusa u drustvu. Sukob je mogué,
ali kao povremeni poremecaj u drustvenim odnosima

Teorije sukoba, nasuprot tome, polaze od pretpostavke da u drustvu
postoje bazicne razlike u interesima izmedu drustvenih grupa. Usled toga
dolazi do sukoba koji su uobicajena i trajna karakteristika svakog drustva



Socioloska perspektiva

No ono sto je ovim teorijama zajednicko jeste da
sukobe vide kao posledicu drustvenih cinilaca
Nasuprot tome, biologisticka objasnjenja u prvi
plan isticu navodne karakteristike ljudske prirode
kao Sto su egoizam i agresivnost koji neminovno
vode sukobima izmedu pojedininaca
Psihologisticke teorije u prvi plan isticu probleme
u socijalizaciji, frustracije i praznjenje napetosti
Uticaj ovih gledista u razlicitoj meri je prisutan
kod sociologa koji su se bavili drustvenim
sukobima



Georg Zimel

Za Zimela, sukob je jedan od osnovnih drustvenih
oblika

Sukob, paradoksalno, predstavlja jedan od osnova
udruzivanja jer je interakcija u njemu najintenzivnija.
Sukob je izvor socijalne regulacije, a ne samo
disfunkcija

Sukob vodi miru i jedinstvu bilo postizanjem
kompromisa ili unistenjem jedne od strana u borbi

Nema drustva bez sukoba, kao ni bez mira i saradnje. U
svakom drustvu ove suprotnosti se mesaju. Razlog je
taj sto je ljudima urodjena mrznja bas kao | ljubav i zato
¢e uvek biti sukoba




Zimel 2

Poseban vid sukoba je utakmica. Ona se razlikuje od borbe po tome sto ne tezi
unistenu protivnika, ve¢ postizanju cilja — posedovanja istog predmeta. Utakmica
razvija takmicarski duh i zato je pozitivna

Borba takode moze imati pozitivnu funkciju koja se ogleda u jacanju kohezije
grupe. Na primer, ako nema protivnika grupa se vremenom raspada. Takodje,
sukob eliminise one koji su najmanje vezani za grupu

Sukob pojedincu daje osecaj da nije bez alternative u nekom odnosu

Posebnu paznju Zimel poklanja resavanju sukoba. On istice da kompromis
predstavlja poravnanje u kome se jedna strana odriCe zeljenog predmeta u zamenu
za

Kompromis pretpostavlja sposobnost apstraktnog misljenja koje razlikuje predmet
od vrednosti predmeta. Zato je kompromis mogucé tek u kulturno razvijenim
zajednicama



Maks Veber

Borba je odnos u kome akter svesno pokusava da sprovede sopstvenu
volju nasuprot otporu ostalih aktera.

Miroljubiva borba (bez aktuelnog fizickog nasilja) je takmicenje. Kada se
takmicenje vodi prema pravilima poretka onda je reC o regulisanom
takmicenju

Borba za opstanak bez smisaone borbene namere naziva se selekcija.

Postoje mnogi prelazi izmedu, s jedne strane, krvave borbe u cilju

unistenja protivnika i, s druge strane, regulisane viteske borbe (za
naklonost dame, na trzistu, izborne borbe...)

Nasilna borba je poseban tip zbog sredstava koja se koriste i posledica koje
ima



Veber 2

U krajnjoj liniji svaka borba vodi selekciji onih koji poseduju vise
licnih kvaliteta vaznih za pobedu u borbi.

O kojim kvalitetima je rec zavisi od uslova borbe, a najvazniji uslovi
su poreci prema kojima se orijentiSe ponasanje u borbi
(tradicionalni, vrednosnoracionalni, ciljnoracionalni).

Drustvena selekcija znacCi da odredeni tipovi ponasanja imaju vise
izgleda da se dobiju odredeni drustveni odnosi

Selekcija je vecita jer nema nacina da se ona iskljuci. Pacifisticki
poredak moze samo da regulise sredstva, objekte i pravac borbe u
smislu da se neki od njih iskljuce



Y V V

Luis Kozer

Osnovni cilj je isticanje pozitivnih funkcija sukoba.
Unutrasnji sukob moze biti faktor kohezije jer sluzi kao ventil koji daje oduska netrpeljivostima i
onemogucava da se odnosi izmedju aktera prekinu;

Na primer, sukob e biti posebno jak ako izbije u grupi koja je uporno nastojala spreciti izrazavanje
neprijateljskih ose¢anja. U tom slucaju on ne razreSava samo aktuelni problem vec sve one
potisnute probleme odjednom. Zato vazi pravilo: Sto je grupa Svrséa to je sukob intenzivniji.

Pozitivna funkcija sukoba postoji samo ako ciljevi i vrednosti sukobljenih strana nisu suprotni
nacelima na kojima se grupa zasniva

Vanjski sukob gusi konflikte u grupi i eliminiSe disidente
Cak i nasilje moze imati pozitivne funkcije:

nasilniku daju moguénost da steknu osecaj priznanja u svojoj subkulturnoj grupi;
ukazuje na dublje probleme (Cartisticki sukob) i doprinosti njihovom reSavaniju;

predstavlaja katalizator za one koji ne uCestvuju u sukobu skre¢uci paznju na probleme



Ralf Darendorf

Smatra da Marksova teorija ne moze da objasni glavne sukobe u “postkapitalistickim” drustvima XX
veka jer umesto polarizacije klasa postoji trend razlaganja drustvene strukture na mnostvo novih
srednjih slojeva kao | slojeva u okviru starih klasa.

Nejednakosti su smanjene zbog promena u strukturi i intervencije drzave. Mobilnost je povecana, a
vlasnistvo vise nije izvor kontrole.

Sukob u modernom drustvu ne proizilazi iz svojine | klasnih odnosa ve¢ ima veze sa modi | vlasti.
Vlast je legitimna mo¢ koja proizilazi iz uloge koju neko obavlja. Upravo razlike u moci, odnosno
vlasti Cine osnovu sukoba u savremenom drustvu.

Savremeni sukobi medutim nisu fatalni jer postoje razli¢iti mehanizmi industrijske | poiticke
demokratije koji im umanjuju intenzitet. (npr, sindikalni pregovori itd — institucionalizacija sukoba)
Drugi razlog je Sto su pojedinci aktivni u raznim grupama ali se ni sa jednom ne identifikuju do kraja
(crkva, profesija, klasa, partija itd)



Posebno istrazivane vrste sukoba

Klasne borbe
deoloski sukobi

Ratovi

Revolucije
Strajkovi (industrijski skuobi)
Nasilje u porodici



